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Miért egyre bonyolultabb az elektronikus bizonylatk kezelése?

Ha van valasz a cimben feltett kérdésre, az csah@gy egyre kevésbé tudjuk mi
az, hogy elektronikus bizonylat. Mit kellene tenhi@m kellene az elektronikus
bizonylatokat megkulonboztetetten kezelni. A blabnypinden formaja azonos
elbiralas ala essen, azonos jogokat és kotelepettsell megkdvetelni a szamvitel
bizonylatok minden megjelenési formajara. Az Utelgnoda vezet, hogy egy ma
megnyomoritott elektronikus szamviteli bizonylateegangu tarssa leend barmely
papir alapu tarsaval, sajnos nincs kozel. A tanulgid@an lefektetiink megvitatasra
ajanlott téziseket, és azt varjuk, hogy legyenekaiq akik a tézisek mellet vagy
ellen szélalnak meg. Az eredmény pedig az lehgly btharulnak akadalyok az
elektronikus szamlak terjedése eldl.

Kdszonetnyilvanitas

Kdszonettel tartozom munkatarsaimnak a segitségartiivel a munkamban tamogatnak.
Kdszonettel tartozom a munkacsoport minden akgjatek és Kornis Gyoérgynek, aki mindenkor
tarsam ebben a munkaban.

Bevezetés és alapfogalmak

Az elektronikus iratok kezelésével ma divat fogtalli, €s ahany forum annyi felfogas, ami talan
egyszer evezet az egységesités allapotabajlanatleginkabb csak egyre tavolabb kerilink. Van
egy ma még tetszhalott allapotaban nyugvé korabiem APEH Ugyviteli munkacsoport, ahol
azzal kisérleteziink nem nagy sikerrel, hogy aztelelkus szamla értelmezésének egyik masik
szerintlnk tarthatatlan megkotésében enyhilésaigaikk ki. Egy Ulésen atesett az ECR&ifett
munkacsoport Ulése, ahol szinténdalimkdn érezhettiik a széttartd szélakat. MegalaalvSZ
keretén belll az Elektronikus iratkezelés munkaogopsmeretes olyan elszamol6haz toérekvés,
amely virtualizalnd a szamlékat. A sort nem érdefobgatni. Rousseau szerint ,A nép mindig
jot akar, de nem mindig tudja mi a j6”. Az elektikars dokumentumok vilaga ma ebben az
allapotban van, és az elektronikus dokumentumakbha$znalé tdomegnek valéban kevés fogalma
van arrol, hogy mi a j6. Amit lathatunk, azok torékek, akarasok, éksorban az IT szakma és a
hatosagok részélr masrészt félelmek, zavarok a felhasznéalok ordala

Mert mi is egy elektronikus dokumentum? A valaddtax lehet megkdzeliteni, ha tudjuk, mi is
egy papir alapu dokumentum. Kdzelitsiink ékebb téma, a szamla, vagy szamviteli bizonylat
oldalérol. Egy szamla a mai érvénybendl@s itt fel nem sorolt hatalyos joganyag szerint eg
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papir, amelyen nyomtatva, vagy irva rajta van mindigan adat a megfeterészletezettségben
amit a jogszabalyok &lrnak. Mar ezzel is sok a probléma, mert a maigaEszacserig noha
mar lejart lemez, az ,eredeti” szamla példany érézése, ami utoljara az indigévabalitott
tobbpéldanyos dokumentum estében volt értelméziéit lehet mondani egy lIézer nyomtatén
egymas utan kinyomtatott tébbpéldanyos szamlardl?papir alaplt szamla Kkordli jogi
értelmetlenségek sorat nem folytatva megallapithdgy egy dolog azért vivméany. A szamla
aladiras nélkul is érvényes, adOhatésagi eljaragbagadhaté. Ez fontos eredmény, aminek az
elektronikus szamlékra is hatassal kell lennie.ofg&ri Perrendtartasi Torvény rendelkezik arrol,
hogy az egyes dokumentumokat az eljarasban mikéhtéktelmezni. Eb#l azutdn szamos
félreértés adddik. A rend az, hogy amig egy dokuomeat a felek nem vitatnak, addig azt a
birésag joghatas kivaltasara elfogadhatja. Sokia iz olyan dokumentum, amelynek nincs meg
a PPT szerinti feltétlen joghatéast kivaltd attrilbit, mégis relevans része az életiinknek, és csak
Udvozolni lehet, hogy a szamla is belekertlt ebkatagoriaba.

A szamla kibocsatoé

A cikket azzal kezdtik, hogy azonos jogokért kedirdolni az elektronikus dokumentumok
terlletén is, tehat egy elektronikus szamla akkolegyen rendben, ha az nincs elektronikusan
aladirva. Korabban szamosatiasban tettlik szova azt a méltatlan elbiralagiy bgy elektronikus
szamla hiteleséggel kapcsolatos kovetelménye negheinak az elvarasnak, mintha egy papir
alapu szamla csak akkor volna érvényes és hitmtesnnyiben azt a kiallito alairta, és ezt két tanu
alairdsaval igazolja. Ennek ellenére az elektrangaamla @allitas kifizetdé Gzlet, megnyitotta

az utat a konszolidatorok részére, és éfthe ez a piac viragzik. Csak udvozdélni lehet, inagy
szolgaltatok a szamlaikat az elfogyasztott sok &mema papir felhasznalasa helyett elektronikus
valtozatban hozzak létre. A megoldas rendkiviihjért a szamla ,fogyaszté” a papirral nem tesz
semmit, a gondosabbja évekizi, de végul mindenki kidobja, a szemétre keriasha helyzet
akkor, ha az elektronikus szamlat be akarjuk fogaamirsl még részletes sz6 esik a kdvetkez
fejezetben. Mit tesz a szamlas@llitdé. Betartva a torvények Ui, arra figyel, hogy a vey a
szamlat megkapja, megértse, és kifizesse. Eveld@oban ezen a forumon hallgathattunk egy
elbadast, arrél, miként valdsitotta ezt meg a Maldv,aa el$k kozott hozott 1étre elektronikus
szamlazasi rendszert. Akkor, még emlékszem csaalakddztunk a rendszer tisztasaganak, ma
megutkdzhetlink értelmetlen bonyolultsagan, amirétkehozasaba milliokat fektettek. A mai
hatalyos torvények szerint mi is egy elektronikazarsla? A recept a kovetk&zVeégy egy
barmilyen egyszér de a szamla éhlliths minden élirasdnak eleget tévszamlazé programot,
ami lehet akar egy ingyenes szamlazo is. Toltsdzkadatokat egy kiallitandé szadmlahoz, majd
nyomtasd ki egy PDF virtudlis nyomtatéra. A PDFtudtis nyomtatd, szintén ingyenesen
letolthety program. Az egyetlen nehézség ezutan jon. Be dadtezni egy legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairast, amit megtehetikiképpen, hogy vasarolunk egyet valamely
szolgaltatotol, vagy van egy isnésiink, akinek mar van elektronikus alairdsa. A tyvégyanis
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nem rendelkezik arrél, hogy kinek az elektroniki&rasa szerepel ez e-szamla dokumentumon,
csak a megléte a feltétel. A megszerzett alairdgaklala a létrehozott PDF adatallomanyt, majd
tegylnk ra egy elektronikusdbélyeget. Ez utdbbi szarmazhat attol akinek elekiics alairdsa is
van, vagy barki mastél. Elismerjik, hogy ez a lépBa meghaladja a legtébb egydzer
szdmlakibocsato lehidégeit, de edt most tekintsiink el, hiszen az elektronikus atab#itoklasa
belathato idn belll olyan személyi tulajdon lesz, mint a mdbiefon, amiél ezt 20 esztertivel
ezebtt csak kevesen josoltak volna. Ha az elektronikzémla és a papir alapi szamla azonos
jogokat élvezne, akkor a folyamat megéllhatha a FAllBmany eballitasanal. Azt el lehet
kildeni, amint azt tesszik alairatlanul az pagpalszamlankkal. J6zan ésszel fel nem foghato,
miért kell az elektronikus szamlak terjedését adapdok nélkil neheziteni.

Az IVSZ barmely szakembere konhgyakorlatként képes igazolni, hogy a papir alapdnga
adatainak, tartalmanak megvaltoztatasa semmivelksenplikaltabb feladat, mint a vele azonos
értelmi PDF &llomany megvéltoztatasdz elss vitatézis, amit kdzreadunk, és barkivel
szemben készek vagyunk megvédeni azt, hogy az addlian PDF és a kinyomtatott
dokumentumban barminemii véaltozast azonos difeszitéssel konnyen el lehet végezni,
amennyiben azt meg akarjuk tenni.De miért akarnank megtenni? A szamlat azért &llikoel,
hogy azt megfizesséKészek vagyunk megvitatni, hogy mely kockazatok kiédésére alakult

ki a mai tulszabalyozott rendszer, és igazolni, hgg a kockazatok nem, vagy csak
jelentéttelen mértékben csokkennek.

A mar emlitett és rendeleti szinten is enyhitetbbpgma az eredeti szdmla kérdése. Jelen
allapotban mar nem okoz gondot a tobb eredeti pgldégyanis értelmezési nehézséget jelent a
lézernyomtatoval éHllitott tobb példany esetén az &lpéldany azonositdsa. Még néhany
honappal ezétt is ,gyilkos” vitaink voltak felhasznaldkkal ebbe targyban. Egy Iépéssel tovabb
megylnk. Annak sincs sok értelme, hogy ne lehesseszamlat egy kébbi idépontban
ismételten, azonos tartalommal kinyomtatni. Amehayi az adattartalom nem valtozott, akkor a
szamitégépes adatallomanybdl ismételten genedtilszaz ,eredeti”dl semmiben sem térhet el.

A probléma gydkere ugyanis nem itt van. Anblkovetések visszaszoritdsa a cél. Megértjik a
torekveést, deljabb tézisként készek vagyunk megvitatni, hogy aimelkovetok dolgat miként
lehetne a jelenlegi - elssorban a tisztességes vallalkozasok életét nehézit megoldasok
helyett kontroll alatt tartani. A kérdés azért ésddik fel, mert a mai gyakorlatban a szamla
adattartalma etsorban az adatbazisokban nyugszik, és a mindednt@ldzamla csak ezen
adatok szamitbégépes eljaras atjan generalt képkérdés az, hogy akkor mi a szamla? Az
adatbazisban rejtett tartalom, amely technologapakdzelebb all az elektronikus szamlahoz,
vagy a papiron, képerig megjelenitett kép, amelyet vitathatd, és régeghaladott technikaval
prébalunk ,eredetiségében” miggni.
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A szamla befogado

A papir alapu szamla befogadasa toébbé kevéssézethda felebsdk dontenek arrél, hogy az
adoigazgatasi eljarasban értelmegéketvagy sem. Az ellémzések alkalmaval azonban a revizor
joga és kotelessége elbiralni, hogy a befogadagszabalyoknak megfetan tortént-e. Ebben a
kérdésben talan egyetlen neuralgikus pont a sz&iblacsatdé addigazgatasi eltemése, ami
ugyan lehetséges a NAV honlapjan, de nehézkesg édatfeldolgozd rendszerek részére el sem
érhe6. Az online adatelérés lUgyeében is tett az IVSZridsgket, eddig nem értlink el eredményt,
ami azeért kevésseé értbhetmert ez igazan a tisztességes vallalkozasokz édlextrzott szamla
forgalom Ugyét szolgalhatna. Az elektronikus szapeimgadasa tekintetében azonban elég nagy a
zavar. Evek ota hallgatjuk, hogy az APEH-NAV tes#feszitéseket az elektronikus szamla
megismertetése tekintetében, melynek keretéberll@®mdk megfeleb képzést kapnak. Ezért
ellentmondasos az a tapasztalatunk, hogy azéetikn amikor egy e-szamla kérdés felmerdl,
azonnal védelembe vonulnak. Lathatd, hogy a féleéstbizonytalansdg ezen argumentum esetén
nagy. Sopronban egy szamviteli konferencian ajémlegy ebadd a hallgatésagnak, hogy az IM
altal a kozzététebt sz0ld6 szamlat inkabb le se kdnyveljék, ha jotrakl. Sajnos az IVSZ nem
volt abban a helyzetben, hogy felszdlalhatott volrean mintha nem lett volna jelen, de nincsenek
jo érvek. Mind ennek ellenére nem szeretnénk arra@laspontra helyezkedni, hogy ne fogadjunk
be elektronikus szamlakat, de kotelességiink bemuiaelyek azok a bizonytalansagok, amelyek
megalapoztak a fentiekben idézett vélekedést.

Azt mar sokan igazoltak tanulmanyokban, hogy a sa&®mzelésre az 6sszes raforditas mindegy
30%-ban az éAllitt, mig 70%-ban a befogaddt terheli. Bblxonnyti a kovetkeztetés, a
befogaddnal kellene nagyobb motivacionak lennie efodndasi koltségek csdkkentésére. A
gyakorlat azonban ennek ellentmond. Amig a kib@stitn jeleris eredményeket tudhatunk
magunk mogott, addig a befogadasi eljardsok mit sattoztak. E teriileten kivételként kell
emliteni az EDI rendszert hasznaldkat, ahol mind edf#llitas, mind pedig a befogadas
hatékonyan kezelt eljarés. A jelen tanulmanyban akanunk foglakozni az EDI rendszerrel, csak
megéallapitjuk, hogy a gazdaséagi élet egy jélenszegmensében a PKI alapu elektronikus
szamlazas nagyobb teret fog hdditani, mint az EDdszer. A kérdés az, hogy miért is nem
oldhatdé meg az PKI szamlak hatékony befogadasam\steli rendszerekbe. A legjib ok az,
hogy uralkodik a nézet, mely szerint egy elektrasikszamla nem nyomtathatd ki, illetve a
kinyomtatott valtozat nem hiteles, igy annak a kd@hgsben valé szerepeltetése jogszabaly seért
lehet, ami egy ellgirzés sordn gondot okozhat a gazdalkodénak. Elemazweganyagot ezt a
vélekedést semmi sem tamasztja ala. Az elektroaikl®pott szamla igen is kinyomtathat6, és
atadhaté a konyvelésnelh konyvelés az igy megkapott szamlat minden tovabbmélkul
kezelheti a tobbi papir alapon érkezett szamlaknakmegfeleben. Lefiizheti, rairhatja a
kontirozast, az iktatdszamot. Ezéfélelmink azonban az, hogy ezt nem lehet megté&snegy
ilyen eljaras az ellgitzés soran gondot okozhat. Ismerve a magyar d&l#éni gyakorlatot nem
jelenthetjuk ki, hogy ez egyaltalan nem kovetkezbet ugyanis erre vonatkozélag nincsenek
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egyértelnti utasitasok, és nincs még kialakult gyakorlat. Amamon kérhét az nem mas, mint
az elektronikus szamla bemutatasa a revizornakghklazt olyan allapotban kell bemutatni, hogy
ellendrizhe® legyen annak adattartalma, és hitelessége. Seétehes utasitas nem tiltja annak
kinyomtatdséat, és felhasznélhatésagat a munkabas. $d6val. Ha egy elektronikus szamlat
kapunk mondjuk emailben, akkor arrél kell gondoskpdogy azt azérzési idtartam alatt
mindenkor & tudjuk venni és kivansagra az eblexéskor be tudjuk mutatni, amely feltételnek
eleme az is, hogy rendelkezniink kell az elektranigzamla megjelenitésére szolgalé eszkozzel
is. Azt is fontos leszbgezni, hogy a szamlaésre kotelezett nem a konydelhanem az a
véllalkozés, aki azt befogadja. A téma most elvezetz adatmentés, szadmlaarchivalds iranyba,
ami azonban egy mas terilet. A témankhoz ragaszkddliapithatiuk meg a kovetkez
megvitatasra ajanlott tézist, amely szeehtkell valasztani a szamlaérzésére, és adatainak
értelmezésére vonatkozé elvarasokatA fesziltség forrasa az, hogy a beérkezett elpiktus
dokumentum nem kozvetlenil a szamviteli rendszeszként jelenik meg, hanem attdl
elidegenedik. Vizsgaljuk meg a kordbbi gyakorlatotszamla beérkezett az iktatdéba, a fidék
jovahagytak, aminek valamiképpen nyoma fellélhetz eredeti bizonylathoz rendelve. A
konyveb az eredeti bizonylat alapjan az adatokat rogzyi,az bekerul a szadmviteli adatbazisba.
Lathatéan a folyamatban mindenhol az eredeti bitatngk, mint dokumentumnak van szerepe.
Az elektronikus szamla esetében jelenleg semmitgédon ez a megoldds nem keriilhet széba.
Ennek oka, hogy az eredeti dokumentum ebben adeseiz emberi elme altal fel sem
dolgozhat6é elektromagneses jel halmaz, tehat miredmtben csak annak masolata az minek
adatait értelmezve a konydelaz e-szamlat a adatrendszerben elhelyezheti. Aeded”
dokumentumhoz képest tehat akar a kép@rnmegjelenitett, akar kinyomtatott valtozat csak
masolat, igy eb#l levezethei, hogy a masolat minden tovabbi nélkil lehet a szamviteli
rendszeren belll az adatok eredeti bizonylata, ana kovetke# tézisiink a vitdhoz Mi kellene
ahhoz, hogy az eredeti elektronikus szamla lehessedeti bizonylat mint a szamviteli
nyilvantartds alapja? A szamviteli rendszernek kdienil kellene az elektronikus szamlabol
kiolvasnia az adatokat, amire a jelen gyakorlatialfa esély mutatkozik, és ebben nem is varhaté
valtozas. Ez megésit bennlnket a vita tézistinkben.

Elérkeztink az utolsé tézisink felallitasahdz.torvény rendelése szerint az elektronikus
szamlat az APEH-NAV altal publikalt elektronikus adatformatumok egyikében kell a
vizsgalatkor a hatdsdg rendelkezésére bocsataniaz & rendelkezés egyrészt betarthatatlan,
de ami ennél is rosszabb, értelmetlen és készek yagk megvitatni ezt az allitAsunkat
Legyen egy elektronikus szamla a korabban leigdggzeiibb PDF, amit elektronikusan alairtak.
Ez esetben nincsen olyan eszktz, amelyleakisztan grafikus allomanybdl egy mondjuk DBF,
vagy XML allomanyt allit el. Egyik érv az lehet, hogy a szamlé&adlitoja elkésziti a szikséges
XML-t. Ez teljesen értelmetlen, ugyanis az e-szaédhlteljesen kilonalld6 XML nincs alairva, az
barmikor elledrizhetetlen modon maédosithatd. (jelen példa nemtaglalja, amikor az XML a
PDF része, illetve a PDF helyett mondhattunk valpag-et is, amibe nem is lehet beagyazni
csatolt allomanyt.) Masik leh&ég, hogy a szamviteli rendszerben az elektrongamlat
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feldolgozzuk, és ezt kouvn a szamviteli programunkkal készitink egdireimondjuk XML-t.

Ez szintagy értelmetlen, hiszen nem az eredeti kz&datait tartalmazza a legyartott XML,
hanem azt amit lerogzitettink. Egy masik kérdégyhez esetben miért csak az elektronikus
szamlédkat kell az elvart formatumban rendelkezégresatani, hiszen a programunk barmely
szamlardl képes a megfdleXML-t eldallitani, ami valtozatlanul nem az eredeti szankain
leképezése, hanem a szamviteli rendszerinkké. @mbiuelvards pedig azt jelentené ki nem
mondottan, hogy minden szamviteli nyilvantarté retnek rendelkeznie kell azzal a tudassal,
hogy a lekdnyvelt szamlak hatosagilagiellistajat adja meg elektronikus formaban. Jedgri
torvény nem ezt mondja ki, masrészt ha megtennkégragnnek semmi kéze sem lenne az
elektronikus szamlakhoz.

Osszefoglalas

Pontokba szedve megismételjik a megvitatasra afdéseinket:

1. Az alairatlan PDF és a kinyomtatott dokumentumba@mminenii valtozast azonos
ersfeszitéssel konnyen el lehet végezni, amennyibenney akarjuk tenni. Készek
vagyunk megvitatni, hogy mely kockazatok kivédésalakult ki a mai tulszabéalyozott
rendszer, és igazolni, hogy a kockazatok nem, vaggk jelentéttelen mértékben
csokkennek.

2. Egy elektronikus szamla lehet érvényes elektrondtasas nélkil is.

3. Egy szamla (jranyomtathatésdga érdekében készelumagmegvitatni, hogy a
btinelkdvetk dolgat miként lehetne a jelenlegi - @&erban a tisztességes vallalkozasok
életét nehezit- megoldasok helyett kontroll alatt tartani.

4. A konyvelés az elektronikus szamlat minden tovatskil kezelheti a tobbi papir alapon
érkezett szamlaknak megfdieh.

5. El kell valasztani a szamlérzésére, és adatainak értelmezésére vonatkozdéasbkat,
azaz az elektronikus szamdazése, az eredetiség megallapitasa elvalaszthatdéay a
szamviteli nyilvantartasba vétélt

6. Az elektronikus szamla masolata minden tovabbiiildéhet a szamviteli rendszeren belil
az adatok eredeti bizonylata.

7. A torvény rendelése szerint az elektronikus széradt APEH-NAV altal publikalt
elektronikus adatformatumok egyikében kell a viisg@r a hatdosdg rendelkezésére
bocsatania. Ez a rendelkezés egyrészt betarthgtddaami ennél is rosszabb, értelmetlen.
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Kovetkeztetés

Az elbadottak végs kovetkeztetése a mi szamunkra az, hogy el keblbraz szamla és
elektronikus szamla megkulonboztetést. Minden tiylén és rendeletben szamla és elektronikus
szamla egyutt szerepelhet csak, mert kimutathaigy fegy elektronikus szamldnak ma nincs
semmilyen elt&r tulajdonsaga a papir alapu szadmlahoz képest. Sesmmiindokolja, hogy az
egyiket ala kell irni a masikat nem. Semmi nem kudi@, hogy az egyiket megkulonbdztetett
modon kell az ellefrzéskor prezentalni, a masikat nem. BemutattukyhodPKI elektronikus
szamla a mai form4jaban kozvetlenll az szamviegldszerben nem dolgozhato fel, a kdzvetett
feldolgozasnak pedig legyen azonos a mddja, mipfr@dapu szamlaké. A téma cime szerint a
kérdés az, hogy mért egyre bonyolultabb egy elakus szamla kezelése. A vélasz pedig az,
hogy ellentmondasosak a rendelkezések, sok a tA#knsag, de még tdobb a félreértett
tajékoztatas, 6sszességében nagy a félelem. Ayakodatnak az felel meg, ha egyé@m nem is
erdltetjuk az e-szamlak kozvetlen feldolgozéasat, nidtiatban a szakma még nem alakitott ki
olyan kdz6s nevéit, amely mentén a jdvelektronikus dokumentumai elképzelsletvolnanak.
Minden most Kbe vésett probalkozas elbukik a gyakorlat probéiiként az APEH &ltal javasolt
XML formatummal ez megtértént. A mindennapok sok#gégében nem lehet Iétrehozni olyan
szabvanyt, amely elég egysieshhoz, hogy a legegys#bb Ugylet és a nagy bonyolultsagu
gazdasagi esemény kovetésére egyarant meglelgyen. Az egyszéra bonyolultnak kevés, a
bonyolult az egyszének értelmetlen.

Ma az lenne a fontos, hogy a szakma alakitson kjfeledo mértékeket, de addig a szamvitel
munka ne nehezitessék meg oktalanul. Ha az ICknsx&ész a sajat megoldasaval, akkor az Uj
ma még nem ismert technolégia automatikusan megktinmind az elledrzésben, mind a
feldolgozasban a folyamatokat.

SZAMADO tanulmany
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